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IKTISAT OGRETIMINDE MATEMATIK

Fatma Dogruel(*)

1. GIRIS

Iktisat i¢inde matematigin yeri Ikinci Diinya Savasi sonrasi yillarda hizla artarken, bu gelisme
iktisat ve iktisat 0gretimi iginde, yaninda ve karsisinda yer alanlartyla en fazla boliinme yaratan
konulardan biri oldu. Iktisat alanina kazandirdiklar1 ile matematik, 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra tartisilmaz bir nem kazanirken matematigin 6nem kazanmasina bagli olarak iktisadi sorularin
ikinci planda kalmasi, konunun akademik tartismalarda da hep giindemde kalmasini sagladi. Ancak,
son bes yil icinde akademik tartismalara yeni bir gelisme eklendi; tiniversite yerleskelerinde 6grenciler
iktisat 6gretiminin matematiklesmesine karsi ¢ikmaya basladilar.

Ilk kez Ekonomik-otizm (Autisme-Economie) manseti ile 2000 yilinin Haziran ayinda Fransiz
iiniversite 6grencilerinin 0gretim iiyelerine ve iktisat 6gretiminin diger sorumlularina verdikleri agik
mektup ile baslayan bu hareket, daha sonra ingiltere ve ABD’de de yanki buldu.

Matematigin ya da matematiksel modeller ve nicel tekniklerin kullaniminin iktisatta bu kadar tepki
toplamasimin temel nedenlerinden biri, iktisadi sorunlari diisinmede matematigin arag¢ 6zelligini
yitirmesi ve kendi basma bir amaca doniismesidir. Temel hareket noktasi iktisadi sorunlar olmast
gereken bir iktisat¢i i¢in ulasilan bu noktanin tepki yaratmasi kaginilmazdir.

Ancak, iktisatta matematigi terketmemiz ne kadar akilci olur? Matematigin iktisadi sorunlarin
analizinde sagladigi katkilar1 nasil gozardi edebiliriz? Buna karsin, matematigin ara¢ O6zelligini
yitirmesinin yarattig1 rahatsizligi nasil giderecegiz? Ya da, bugiin iktisat yazininda matematik
kullaniminin yaygmhigini dikkate aldigimizda, yetistirecegimiz matematik bilmeyen iktisatgilarin
varolan iktisat teorisini anlamada yetersiz kalmalarinin maliyetleri neler olabilir? Biitiin bu sorular
gerek lisans gerekse lisansiistli diizeyde iktisatta matematigin 6gretilmesinin gerekli olup olmadiginin
ve gerekli ise nasil 6gretilmesinin dogru olacaginin tartigilmasini zorunlu kilmaktadir.

Bu sorulardan hareketle, calismada iktisatta lisans ve lisansistii diizeyde derslerin gerekliligi ve
nasil diizenlenebileceginin tartigilmas1 amaclanmaktadir. Bu tartisma, Marmara Universitesi Ingilizce
Iktisat Boliimii’nde 1989 yilindan bu yana verdigim iki donemlik Matematiksel iktisat (Mathematical
Economics | - II) adli lisans ve 2003-2004 6gretim doneminde vermeye basladigim tek dénemlik
Iktisatta Nicel Yontemler (Quantitative Methods in Economics) adli doktora derslerinin hazirlik ve
ders surecleri ile 6grencilerin goriis ve yorumlarina dayanmaktadir.

Caligma, matematigin iktisada girisine ve bu baglamdaki genel elestirilere yonelik
degerlendirmeden sonra, lisans ve doktora diizeylerinde matematiksel iktisat dersleri tiizerine
hazirlanmig iki boliimle devam etmektedir. Doktora diizeyinde ders tartismasi, Tiirkiye’de lisansiistii
Ogretimin genel sorunlari ve iktisat lisansiistii 6gretimine yonelik bir degerlendirme cergevesinde

®) Prof. Dr., Marmara Universitesi, [IBF, Ingilizce iktisat Béliimii Ogretim Uyesi.
Fransiz 6grenicilerin kargi ¢ikislarini igeren dokiimanlar: The Student Petition of Autisme-Economie (June 2000) “open
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manifestosu bu tartismay: siirdiirdii. Bkz. “Opening Up Economics: A Proposal By Cambridge Students” Released 14
June 2001 <http://www.btinternet.com/~pae_news/ Camproposal.htm>; An International Open Letter to all economics
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The Harvard Students’ Manifesto (2003) “Harvard University Students for a Humane And Responsible Economics”
<http://www.btinternet.com/~pae_news/Harvard2.htm>.



yapilmistir. Sonug¢ bolimii ise, iktisat 6gretiminde matematik ve matematik olmadan tartismasinin
genel degerlendirmelerine ayrilmustir.

2. MATEMATIGIN iKTiSADA YERLESMESI ve ELESTIRILER

Matematiksel iktisadin dogusu Debreu’ye gore 19. yiizyilin ortalarindadir (Debreu, 1991). Fransiz
iktisatgr Augustin Cournot’nun 1838’de yayinlanan “Refah teorisinin matematik prensipleri izerine
arastirmalar” adli ¢aligmasi matematigin iktisatta ilk énemli kullanimi ve baslangi¢c noktasi olarak
kabul edilmektedir (Arrow ve Intriligator, 1981:2; Arrow, 1982).? Ancak, bu ¢alisma uzun siire
gormezden gelinmis, 1871 yilinda W. Stanley Jevons’un “Politik Ekonominin Teorisi (The Theory of
Political Economy)” ve 1874 yilinda Walras’in “Ekonomi Politigin Elemanlar1 ya da Sosyal Refah
Teorisi (Eléments of d’économie politique pure ou théorie de la richesse sociale)” adli ¢aligsmalari ile
matematik ilk kez iktisatcilar icin gii¢lii bir yénteme déniismiistiir.®> Ancak, matematiksel iktisatta asil
gelisme Ikinci Diinya Savasi sonrasinda olur. Siireli iktisat yaymnlarindaki matematiksel iktisat
makalelerinin sayfa sayisindaki artis, bu gelismeyi dogrulamaktadir; savas yillarinda azalan sayfalar
1944 sonrasinda ¢ok énemli bir artig gosterir.*

Matematiksel iktisattaki gelismeler, Ikinci Diinya Savasi’nin bittigi yillara kadar kalkiiliis analizine
dayali marjinalist dénem (1838-1947), ikinci Diinya Savasi sonrast 1960’11 yillara kadar dogrusal
modeller ile kiime teorisi donemi (1948-1960) ve 1961 sonrasi integral dénemi (1961°den bugiine)
olarak adlandirilir (Arrow ve Inriligator, 1981:1). Ancak, kalkiiliis kullanimindan baslayarak higbir
donem tam olarak sona ermemis ve bu {i¢ donemdeki yaklagimlar birbirine paralel olarak varligini
stirdirmiistiir. Ayrica 1961 sonrasi donemde matematiksel fikirler iktisadin her alanina yayilmistir
(Arrow ve Intriligator, 1981:6).

Dogrusal modellerle birlikte eszamanli olarak gelisen bir diger yaklasim da oyun teorisidir. ikinci
Diinya Savasi bitmeden hemen 6nce Neumann ve Morgenstern’in “iktisadi Davranislar ve Oyun
Teorisi (Theory of Games and Economic Behavior)” kitabi 1944’te yaymlanir (Neumann ve
Morgenstern, 1944’ten aktaran Debreu, 1991).°> Oyun teorisine diger énemli bir katk: da John F. Nash
tarafindan yapilir.

Matematiksel iktisat bu hizli yiikselis silirecinde, matematigin iktisat i¢inde kullanimina yonelik
elestirileri, vazgecilmezligini vurgulayan degerlendirmeleri ve bunlara dayanan tartismalari hep i¢inde
tastmistir. Matematik neredeyse iktisada hakim olmasina ragmen matematigin kullanimia kars1 ve
yaninda olanlar arasindaki tartigma, bugilin varoldugu gibi neredeyse matematigin ilk kullanildig:
yillara kadar uzanmaktadir. Samuelson’un 1952’de yazdig1 bir makalede yer verdigi bilgilere gore o
tarihten yetmis y1l 6nce Cairnes matematigin iktisatta kullanimini elestirmistir. Ayni yerde, Cairnes
zamaninda kullanilan matematigin ancak geometrik grafikler diizeyinde olabilecegi yine Samuelson
(1952: 60) tarafindan hatirlatiimaktadur.®

Matematiksel yaklagima ve nicel tekniklerin kullanimina elestiriler hem iktisadin ana goriisiinden,
yani iktisadin i¢inden, hem de disaridan gelmektedir. Samuelson (1952), “matematigin dil oldugunu”
hatta daha da ileri giderek “matematigin bir yazma stili (prose)” oldugunu one siirmektedir.’
Samuelson’un iktisat teorisine katkilar1 dikkate alimirsa bu elestiriler Onemsenmelidir.
Samuelson’nun, 1947°de yayinlanan en meshur ¢alismas: “Ekonomik Analizin Temelleri (Foundations

2 Arrow ve Intriligator (1982, 2), bu konuda “Theocharis, R. (1961), Early Developments in MathematicalEconomics,

Macmillan, London” adli ¢alismay1 matematiksel ekonominin 6n tarihi i¢in kaynak olarak gosteriyorlar.

% Bu vurgulama Arrow (1982) tarafindan yapilmaktadir. ingilizce gevirisi «Elements of Pure Economics, or the Theory of
Social Wealth », 1874. (1899, 4th ed,; 1926, rev. ed., 1954, Engl. transl.)
<http://cepa.newschool.edu/het/profiles/walras.htm >

41933 yilinda yaymn hayatma giren Econometrica ve Review of Economic Studies’de yaymlanan makalelerin sayfa sayisi

1935’te 700 ile en yiiksek degere ulasiyor. Ancak, bu sayr 1943-1944 yilinda 400’in altina iniyor. 1944 yilindan

baglayarak sayfa sayisinda bir patlama yasaniyor. 1960°da International Economic Review, 1969’da Journal of Economic

Theory ve 1974°te Journal of Mathematical Economics yayinlanmaya bagladiktan sonra bu bes yaymin toplam sayfa

sayist 5000’e ulagtyor (Debreu, 1991).

von Neumann, J and Morgenstern, O. (1944), Theory of Games and Economic Behavior, Princeton University Press,

Princeton. Ayrica, http://cepa.newschool.edu/het/schools/game.htm

John Elliot Cairnes, 1823-1875<http://cepa.newschool.edu/het/profiles/cairnes.htm>

Matematigin bir dil oldugu Amerikal fizik¢i Gibbs tarafindan da dile getirilmektedir (Arrow, 1982).



of Economic Analysis)” neoklasik iktisadin yeniden canlanmasina yardim eden ve iktisadin
matematiklestirilmesi dénemini baslatan dnemli eserlerden biri olarak kabul edilmektedir.®

Bu elestiriler 1980°li yillarda da devam etmistir: Grubel ve Boland (1986) “matematigin iktisatta
kullanimini ¢ok hizli biiylimedi mi?” sorusunu sorarlar ve bu sorunun cevabina iliskin olarak iktisat
dergilerinde yayinlanan makalelerin matematik kullanimui iizerine bir ampirik ¢alisma yaparlar.
Yazarlarm ulastiklar1 sonug, “Iktisat dergilerinin editorleri matematik kaynakli olan yazlara ayrilan
yeri azaltmal1” olmustur. Ancak, bu sonucu net bir bicimde ortaya koyarken matematiksel ekonominin
savas yillar1 sonrasi biiylimesinin insan va bilgi sermayesinin verimliligini artirdigi gercegini de
gbozardl etmek istemiyorlar; matematik kullaniminda asiriliga ve etkinsizlige tanik olduklari
makalenin kapsadigi inceleme donemini, gegici olarak adlandirtyorlar.

Diger taraftan, bu ilimli elestiriler bazen sertlesmekte ve modern ekonominin yaklasimi “hasta®
olarak nitelendirilmektedir (Mark Blaug). Blaug, elestirisinde, iktisadin gittik¢e entellektiiel bir oyuna
doniistiigiinii ve iktisatgilar i¢in analitik saglamligin hersey ve uygulamaya yonelik kaygilarin ise
higbirsey oldugu elestirisini yapmaktadir.’

1980 sonrasi donemde, iktisattaki son gelismeler 1s1ginda tartismanin bir diger boyutu da
ckonometri teorisinin uygulamadan kopmasina yoneliktir. Matematiksel istatistikteki gelismelerin
ekonometri teorisini belirlemesi ve ekonometri teorisinin ampirik arastirmalardaki sorulardan
uzaklasmasi da tartisilan bir diger konudur (Heckman, 2001). Burada, iktisadin gerek modelleme
siirecinde gerekse nicel tekniklerin kullaniminda iktisattan kaynaklanan sorular yerine matematigin ya
da matematiksel iktisadin kendi i¢inden gelen sorulara agilmasi ve hatta oncelik vermeye baglamasi,
bir 6l¢iide kacinilmazdir. Genisleyen alan, dogal olarak, kendi iginden sorular da gikaracak ve bazi
arastirmacilar da bu sorular iizerine yogunlasacaktir. Burada sorun daha ¢ok, bu siirecin iktisadi kendi
alanindan biitiiniiyle uzaklastirmasi tehlikesidir.

Gerek akademik diizeyde gerekse iktisat Ogretimi ilizerine matematiksel iktisadin iktisattaki yeri
iizerine yiiriitiilen bu tartismada zaman i¢inde tartismanin taraflarindan biri, matematiksel yaklasima
kars1 cikanlar, onemli dlciide iktisat disina kaydi ya da marjinallesti. Iktisadin ana kulvarinda da
elestiri devam etmekle birlikte elestirinin bi¢imi daha ¢ok “6l¢iilii olmali” diizeyindedir. Elestirilerin
O6nemli bir boliimii, matematigin iktisad1 gergekliginden kopartmasina ve gercek¢i olmayan
varsayimlarina yoneliktir.  Burada, geri planda neoklasik iktisat asil hedefi olusturur. Ancak,
neoklasik iktisadin kendi disinda gelisen elestirileri ic¢sellestirmesi ve yeni agilimlara arag olarak
kullanmasinda énemli bir basaris1 vardir.’® Bu elestiriler iktisat teorisine yeni katkilar yapmakta,
ancak bu gelisme sonucu elestiri zeminlerini kaybedenlerin marjinallesmesine yol agmaktadir.

Bu tartigmalarin 1980’1 yillarin sonunda iktisatta lisansiistii 6gretimin sorgulanmasina uzandigini
da goriiyoruz. 1988 yilinda Amerika Iktisatgilar Birligi'nin (American Economic Association) kurdugu
iktisat Ogretiminin durumunu incelemeye yonelik komisyon, doktora Ogretimi konusundaki
rahatsizliklarin1 “lisansiistii programlar teknik beceriye sahip, fakat gercekte varolan ekonominin
konularindan habersiz ¢ok sayida “aptal bilginler”i olan bir nesil ortaya cikartabilir” sozleri ile dile
getirmislerdir. (Krueger et al, 1991, 1044-5)."

Gerek ana kulvardaki iktisatgilar gerekse diginda kalarak elestiren iktisat¢ilarin hepsinde gozlenen
ortak nokta, iktisadin kendi sorularindan ve konularindan kopma tehlikesidir. Bu kosullar altinda

8  The History of Economic Thought Website

<http://cepa.newschool.edu/het/profiles/samuelson.htm> ve ayrica Arrow (1982), metamatiksel iktisadi en iyi 6zetleyen
calismalardan biri olarak Paul A. Samuelson’un 1947’de yayinlanan Ekonomik Analizin Temeli (Foundation of
Economic Analysis)” baglikli calismasini gostermektedir.

Bu ve benzeri elestiriler konusunda bakiniz 6rnegin; post-autistic economics network http://www.paecon.net.

1 Bu yorum A. Suut Dogruel tarafindan 2001 yilinda bir seminer tartismasinda dile getirilmistir. (Oya Koymen, “Klasik
Iktisatin Ideolojik Temelleri ve Yoneltilen Elestiriler” MU Ingilizce iktisat Boliimii Seminerleri, 7 Aralik 2001).

! The Commission on Graduate Education in Economics (COGEE) adli komisyonun iyeleri Anne O. Krueger (Duke
University) baskanliginda Kenneth J. Arrow (Stanford University), Olivier Jean Blanchard (M.L.T.), Alan S. Blinder
(Princeton University), Claudia Goldin (Harvard University), Edward E. Learner (UCLA), Robert Lucas (University of
Chicago), John Panzar (Norhwestern University), Rudolph G. Penner (Urban Institute), T. Paul Schultz (Yale University),
Joseph, E. Stiglitz (Stanford University) ve Lawrence H. Summers (Harvard University)’dir.



matematiksel iktisat dersi tasarlamanin sorumlulugu agirlasmaktadir. Sadece matematiksel tekniklerle
¢ok iyi donatilmis degil, aym1 zamanda bu teknikleri kullanmak {izere saglam sorular soran ve
modeller tasarlayabilen iktisatgilar yetistirmek de 6nem kazanmaktadir.

3. LISANS DUZEYINDE MATEMATIKSEL iKTISAT

Lisans diizeyinde matematigin iktisadi modellerle birlikte verilmesinde iki tir yaklasim
benimsenebilir. Birincisi “iktisatgilar i¢in matematik”™, ikincisi ise, “matematiksel iktisat”tir. Birinci
yaklagim, iktisatta kullanilan matematiksel tekniklerin kullanim alanlarinin tartisilmasindan ve model
kavramimin verilmesinden ¢ok iktisat i¢in gereken matematik kavramlara ve tekniklerin/araglarin
ogretilmesine/dgrenilmesine oncelik verir. Ikinci yaklagim ise, lisans diizeyinde iktisat dgrencisine
iktisadi model kavramu ile birlikte matematiksel kavramlar1 ve araglart verir. Lisans matematiksel
iktisat dersleri i¢in degisik zorluk diizeylerinde ¢ok sayida ders kitabi bulunmaktadir.

a) Lisans Diizeyinde Matematik Bilgisi ve Ogretme Sorunlar

Matematigin iktisatta kullanim diizeyi, matematigin bir ¢ok kavram ve teknigi ile 6grenciyi daha
lisans diizeyinde donanimli hale getirmeyi zorunlu kilmaktadir. Ancak, saglam bir matematik geri
plan bilgisi i¢in gereken ortam ve yaklagimi iktisat boliimlerinde saglamak zor olmaktadir. Aslinda
burada Ogrencinin Ogrenme kapasite ve gilidiisiinden kaynaklanan sorunlar olayin bir boyutunu
olusturur. Matematigi bir baska konuya dayali 6gretmenin pedagojik giicliikleri de sorunun diger
boyutunu olusturmaktadir.

Ogrencinin dgrenme kapasitesi ve giidiisii bakimindan 6zellikle yiiksek puan ile dgrenci alan
bolimlerin, uygulamali bir arastirmaya dayanmasa da, uzun yillardir verdigim derslerdeki
gbozlemlerime ve degisik iniversitelerin boliimlerdeki meslektaglarimin benimle paylastiklari
g6zlemlerine dayanarak, gorece daha az zorlandiklarini sdyleyebilirim. Bu bakimdan Tirkiye’de
iktisat Ogretiminin yapildig1r boliimlerde tektiirel bir yapt olmadigi sdylenebilir. Diisiik puan ile
Ogrenci olan bolimlerde 6grenme kapasitesi ve giidiileme bakimindan sorunlar yasanmaktadir. Bu
giicligii cekmeyen boliimlerde ise, ikinci sirada yer alan matematigi matematik olarak 6gretememenin
yarattig1 sorunlar 6ne ¢ikmaktadir. Matematigi iktisadi drnekler ile anlatmak bazen dgrenci agisindan
daha anlagilir gibi goriinse de matematigin bir dil olmasi1 ve kendi iginde biitiinsel kavrama
gerektirmesi, iktisat boliimlerinde matematik &gretimini zorlastiran bir unsur olarak ortaya
cikmaktadir.

b) Ders/Dersler Nasil Tasarlanmalh?

Iktisat ile matematigin birlikte anlatilmas1 siirecinde ben tercihimi matematiksel iktisat
yaklagimindan yana kullandim. Bu se¢imimdeki temel neden, 6grendikleri mikro ve makro ekonomik
kavramlar1 modeller araciligi ile anlatmak ve iktisadi matematiksel olarak diisiinmelerini saglamaktir.
Ancak, burada matematigi matematik olarak anlatmanin Onemini reddederek boyle bir tercih
yapmiyorum. Daha ¢ok, “bu dersin amacini modellerle iktisadin anlagilmasin1 saglamak” olarak
algiladigim i¢in bdyle bir tercih yapryorum.

Matematiksel iktisat dersinin 6grenciler agisindan en zor yani ya da birinci kritik noktasi, bu dersin
yaklasiminda matematik ve iktisat bilgilerinin agirliginin ne dlciide rol oynayacagi konusunda saglam
bir 6n bilgiye sahip olmamalaridir. Bu noktada iktisada giris dersi ve daha sonra mikroiktisat ve
makroiktisat dersleri, 6grencinin matematiksel iktisadin iktisat boyutu ile ilgili temel bilgiye sahip
olmasi agisindan, 6nem tagimaktadir. Bu nedenle, 6grencilere ilk olarak model kavramini, daha sonra
ise bir modeli kurmak ve anlamak icin ne tur iktisadi ve matematiksel donanimlara ihtiyag
duyabileceklerini agiklamak belli bir rahatlama saglamaktadir. Bir iktisat¢1 i¢in modelin iktisadi
varsayimlart ve kisitlamalari ile matematiksel varsayim ve kisitlamlarinin ayristirilmasi, en azindan
iktisatta modellestirmeyi anlamak konusunda dgrenciye bir adim attirabilmektedir.

Dersin 6grenciler agisindan ikinci 6nemli kritik noktasi, matematik mi yoksa iktisat m1 6grendikleri
konusunda yagadiklar tereddiitlerdir. Burada kullandigim yaklagim, iktisadin ve matematigin iki ayri
alan 6zelligini kaybettirmeden iktisadi modeli tanimlamaktir. Bu iki alanin birlikte ortaya ¢ikardiklart
model Ozelliklerinin hangisinin iktisat, hangisinin matematik teorisinden geldiginin bilinmesi,



ogrencinin model ¢ergevesinde konulari1 ayristirarak diisiinme siirecine ve modellestirme kapasitesine
belli deneyimler kazandirmaktadir.

Eger bu deneyim yeterince esnek bir diisiinme kapasitesi kazandirabiliyorsa, 0grenci gelecekte
¢ikacak problemleri yakalayabilecek ve bunlari modelleyip ¢dzebilecektir. Iktisadi sorularin temeli
insan yasamu ile dolaysiz olarak iligkili oldugu igin tarih, sosyoloji, politika ve felsefe gibi sosyal
bilimlerin o6nemli alanlarindaki entellektiiel birikim, soru sormada oldugu kadar iktisadi
modellestirmede de 6nemli beceriler kazandirabilir. Keynes, bir ekonomistin tarifini verirken onun tek
bir konuda uzmanlasmis bir kisiden ¢ok birgok konuda yiiksek standartlarda bir bilgi birikiminin
bilesimine sahip olmasi gerektigini soylemektedir.*?

Uciincii kritik nokta ise, dersin hedeflerinin dgrenci acisindan anlasilmasidir. “Bu dersi nasil
Ogrenebilirim?”den sonra “bu yaklasim ne i¢in kullanilacak ya da kullanilabilir?” sorularmin
cevaplarii bulmalaridir. Aslinda, bu sorular sadece matematiksel iktisad1 ilgilendirmez. fktisadin
diger alanlarinda da bu sorularin cevaplar dnemlidir. Burada, konuya yonelik ikna edici bir agiklama
olarak Keynes’in su sozleri énemlidir: “Iktisat teorisi, politikaya hemen uygulanabilecek sonuglar1 bir
araya getiren bir biitlin toplayan bir ¢6ziim paketi saglamaz. Bir doktrin (diistur/6greti) olmaktan ¢ok,
kullanan kisiye sonuglar ¢ikarmak konusunda yardimeci olan bir yontem, aklin bir aleti/araci, bir
diisiinme teknigidir.” **

¢) Dersin I¢erigi ve Lisansiistii Egitime hazirhk boyutu

Lisans diizeyinde matematiksel iktisad1 dort ayr1 temel kisimda incelemek iki donemlik bir ders
icin uygun diismektedir. Bunlar, statik analiz, karsilastirmal1 statik analiz, optimizasyon ve dinamik
analizdir. Bu dort konu, lisans diizeyinde bir 6grencinin iktisatta ihtiya¢ duyacagi model tiplerini, bu
modelleri kurmay1 ve ¢ézmeyi kabaca kavramaktadir. Bu temel dort konu ile dersi bir kalkiiliis 6n
bilgisi iizerine oturtmak miimkiin oldugu gibi, dncesinde dogrusal cebir (ve matris teorisi) dgretildigi
zaman konularin incelenmesinde daha kapsamli bir yaklasim saglanmis demektir.

Takayama (1985, xvi), matematiksel iktisadin baslica iki konuyu kapsadigini sdyler. Bunlar; 1)
rekabetci piyasalar ve ii) biyume teorisi ile 6zellikle bu konunun genel denge boyutudur. Bu
cercevede bakildiginda, statik analiz kismi ve genel piyasa modelini inceleme imkanini1 vermektedir.
Karsilastirmali statik analiz, modellerde degisen parametre ve digsal degiskenlerin yeni denge
durumunu incelemek igin yeterlidir. Optimizasyon ise incelenen modellerde dengenin optimum olup
olmadig1 sorusunun cevabimi verir. Her ii¢ analizde de zaman boyutu inceleme kapsami disindadir.
Dinamik analiz ise, daha farkli bir inceleme boyutunda denge noktalarindaki degismenin zaman
boyutu ile ilgilenir.* Tablo 1, bu ders kapsaminda analiz tipleri ve ihtiyac duyulan matematiksel
araglar1 gostermektedir.

Lisans diizeyinde topolojik kavramlara girmenin, 6zellikle matematigi matematik olarak 6grenme
yaklagimina sahip olmayan bir kitleye bu kavramlar1 vermenin baz1 giligliikleri vardir. Ancak, 6zellikle
lisansustii 6gretime yonelecek Ogrenciler agisindan topolojik kavramlart en azindan temel diizeyde
ogrenmek Onemlidir. Bazi matematiksel iktisat kitaplarinda konu ile ilgili kisa boliimler ya da
aciklamalar yer almaktadir.”® Bu nedenle derste, kullanilan matematik kavramlarin yamsira agiklik,
kapalilik, kompakt olma durumu gibi temel topoloji kavramlarinin verilmesi, lisansiistii programlara
devam edecek dgrenciler agisindan bir rahatlik saglayabilir.

2 Keynes (1933), J. M. “Essays in Biography”den aktaran Streeten (2002).

“The theory of economics does not furnish a body of settled conclusions immediately applicable to policy. It is a method
rather than a doctrine, an apparatus of the mind, a technique of thinking, which helps possess or to draw conclusions”
Keynes’den aktaran Takayama (1985, xvi).

Statik ve dinamik kavramlarinin tartismast i¢in Hicks (1985)’e bakilabilir.

Topoloji konularina bazi bolimlerin i¢inde kisaca yer veren ders kitaplarina 6rnek olarak Carter (2001: Bélim 1) ve
Sydseater ve Hammond (1995: Béliim 17) 6rnek olarak verilebilir. Daha kapsamli olarak ise de la Fuente (2000)’de yer
verilmistir. Topolojik kavramlar ¢ok kisaca tanim olarak da verilebilmektedir. Bkz Simon ve Blume (1994: 815)
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Tablo 1 Modeller ve Matematiksel Araclar

Iktisadi Modeller Matematiksel Araclar

Model Dogrusal cebir

Statik analiz Eszamanli (Esanli) denklem sistemleri

Kargilagtirmali statik analiz Tlrev

Optimizasyon Tiirev ve kritik noktalarin bulunmasi
Fark Denklemleri ve Differansiyel

Dinamik analiz Denklemler

Ancak, burada matematigin, bir iktisat¢inin sahip olmasi gereken analitik diigiinme, yaraticilik gibi
diger becerileri ile birlikte 6grencilerin gelecekteki lisansiistii 6grenimlerine (6zellikle doktoraya) ne
kadar etkili oldugunu da siirekli olarak gozlemek gerekir. ABD’de dgrencilere anket uygulayarak
gergeklestirilen bir ¢alismada 1996-1997 ile 2001-2002 donemleri i¢in ayr1 ayr1 6grencilerin doktora
Ogretimi ve is diinyasinda ihtiya¢ duyduklar1 iktisat¢1 becerilerinin 6nemini séylemeleri istenmistir. Bu
calismanin iki ayri dénem i¢in sonuglarina gére matematik becerisinin énemi azalirken yaraticiligin
Onemi artmistir (Stock ve Hansen, 2004).

Lisans diizeyinde, iktisadin matematiklestirilmesinden ¢ok matematigin matematik olarak
Ogretilmemis olmasinin yarattigr zorluklar daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. Tiirkiye agisindan bir
diger sorun Ogretim programlarinin igerik ve konu olarak birbirinden c¢ok farkli olmasidir. Bu
farkliliklarda, o boéliimde gorev alan Ogretim iiyelerinin ilgi alanlari, bazi konularda 6gretim {iyesi
aciginin olmasi ya da iktisatgr tanimi altinda hem ara insangiicii hem donanimli iktisat¢ilarin
yetistirilmesi gibi ¢ok genis bir yelpazede hareket edilmesi belirleyici olabilmektedir.® Bu
farkliliklarda nicel yaklasim igeren dersler bazi boliimlerde kabul gormekte, bazi boliimlerde ise pek
dikkate alinmamaktadir.

4. iIKTISAT DOKTORA PROGRAMLARI ve NiCEL
DERSLER UZERINE

Lisans Ogretiminde goriilen gorece kurumsalllasmis yapi, lisansiistii O6gretimde ¢ok fazla
gozlenememektedir. Gergekei bir yaklagimla lisansta belli bir kaliteye ulagsmis iktisat programlarindan
s0z edebiliriz ama belli bir gelenegi olan, kurumlagmay1 basarmis doktora programlarindan ne kadar
s6z edebiliriz? Iyi bir doktora ¢alismasi yiiriitiilmesi, bugiinkii kosullarda, programa gelen &grencinin
ve 0 programda yer alan 6gretim iiyelerinin Kisisel inisiyatiflerine daha fazla bagimlidir. Kurumlasma
eksikligi doktora ¢aligmasi i¢in gereken atmosferin yaratilmasinda ¢ok fazla yardime1 olmamaktadir.

a) Tiirkiye’de Iktisat Lisansiistii Ogretimi Uzerine Bazi Gézlemler

Doktora diizeyinde sorunun lisans diizeyinden biraz farkli tanimlanmasi gerekir. Bu diizeyde
sorumluluklarin bigimi degismektedir. Bir yaklasim olarak, lisans diizeyinde iktisat¢1 olarak
diisiinebilen ve kullanabilen iktisat¢ilar yetistirmek amag iken, doktora diizeyinde iktisadi tartismalara
katkida bulunabilen iktisatcilarin yetistirilmesi amag olabilir."’

Doktora dersi planlanirken belki de en 6nemli asama, uygulanan doktora programinin 6ncelikleri
ne olmali ve nasil bir doktora programi olusturmali asamasidir. Bu sorularin, 6zellikle Turkiye
acisindan uygulamalara bakildiginda, ¢ok iyi cevaplanmadigini ya da hi¢ sorulmadigimi gozliiyoruz.
Siiphesiz, fiziksel ve akademik oldukc¢a biiyiik sorunlara sahip iiniversite sistemi igin belki de bu bir
liks olarak gorultyordur. Ancak, lisansiistii 6gretimin temeldeki probleminin kendine giiven sorunu
oldugu sodylenebilir.

'8 Tirkiye’de iktisat programlarindaki ders farkliliklari konusunda bir degerlendirme igin bkz (Uygur ve Erdogdu, 2004).

Y Bu noktada A.U. SBF emekli 6gretim iiyelerinden saym Tuncer Bulutay’in bir elestirisine de deginmeden
gecemeyecegim. Bulutay, lisans 6grencilerine de iktisat icindeki tartigmalarin aktarilmasi gerektigini vurgulamaktadir (Bu
not, 10-11 Aralik 2004, "Ulusal Iktisat Egitimi Sempozyumu", Ankara sepozyumunda yapilan tartigma ve elestirilere
dayanarak verilmistir.)



Uzun yillar kiitiiphane, internet vb. kosullardaki yetersizlikler, ftniversitelerin fiziksel
kosullarindaki iyilestirmelerin daha ¢ok bina yapimina yoneltilmesi ve akademik yikseltilmelerde
yayin ve kalite beklentisinin belli standartlara oturtulmamis olmasi, lisansiistli 6gretim programi agma
konusunda ozellikle gelismis {iniversiteleri korkuttu. Celisik goriinmekle birlikte, program agma
konusunun gelismis Universiteleri daha fazla korkutmasinin nedenlerinde biri, lisansiistii 6gretimin
sorumlulugunu yerine getirmekte yetersiz kalma korkusunun bu iiniversitelerde daha fazla
hissedilmesiydi. Bir digeri, lisansiistii 6gretimin getirecegi yiikten kagmakti. Burada varligi hissedilen
bir diger sorun da, tiniversitelerin /béliimlerin kendi lisansiistii programlarini uluslararasi diizeye
erigtirme giidiilerinin eksikligi olabilir.

Lisansiistii egitim yapilanmasinin Ogretim iiyesi yetistirme modelinde, yakin donem ortamini
dikkate aldigimizda, iki farkli yaklasim gbzlenmektedir: Birincisi, lisans 6gretimini bitiren 6grenciyi
yurt disinda bir programa yonlendirme ya da altyapist ¢ok iyi gelistirilmemis programlar ile 6gretim
iiyesi adaymm (arastirma gérevlisini) bagl bulundugu iiniversitede egitmektir. Ikincisi ise, 6gretim
iiyesi adayim yurtiginde gorece gelismis ve altyapisi tamamlanmis bir baska {iniversitede lisansiistii
6gretimini tamamlama firsatini vermektir.”® Tirkiye’nin tniversite tarihi de oldukca eski olmakla
birlikte lisansiistii egitimin yaygmligr ve sorgulanmasi, yaygin bigimde baslamis bir siire¢ degildir.
Tartigma yapilmakta, ancak, bu tartisma genis bir kesimin katkisiyla yilirimemektedir. Diger taraftan
lisansiistli 6gretimin kendisi kurumsal bir nitelik kazanamamustir. Oysa ABD’de giinlimiizden yiiz yil
once lisaniistii egitimin nasil diizenlenmesi gerektigi konusunda calismalar yapildigini goriiyoruz.™

b) iktisatta Doktora, Matematik ve Nicel Teknikler

Tirkiye’de lisansistli 6gretimde gozlenen bu yapi, kurumlasma eksikligi ile bilim ve arastirma
politikalarinin zayifligin1 ¢ok agik bir bigcimde gozler Oniine serer. Bu ise, lisansiistii iktisat
Ogretiminde ve 0zel olarak doktora Ogretiminde iddiali ya da saglam amaglari olan programlar
olusturulmasinda en azindan psikolojik engel yaratmaktadir. Marmara Universitesi Ingilizce iktisat
Boliimii doktora programinda bu engelleri asabilmek igin doktora diizeyinde verilen “Iktisatta Nicel
Yontemler” adli ders i¢in biraz farkli bir model tasarlandi. Bu modelde dersin konulari modiiller
bigiminde ayrildi ve her modiil i¢in o konunun uzmani bir arastirmacidan yardim alinarak dersin
igerigi zenginlestirilmeye calisildi. Dersi modiiller ile tasarlamadaki hareket noktalarindan birincisi,
nicel tekniklerde doktora dgrencileri icin cesitlilik yaratmaktir. ikincisi, bizim elimizdeki imkanlarin
smirliligim  dikkate alarak, baska {niversitelerde degisik alanlarda calisan Ogretim {yelerinin
birikimlerini &grencilere yansitmakti. Bdyle bir tasarimda, dgrencileri elden geldigince degisik
yaklagimlardan haberdar etmek ve onlari profesyonel yasamlarinda dar bir alana kapanmaktan
kurtarmak mimkin olabilir.

Bu dersin ilk modiilii model kavramina ayrildi; bu ¢aligmanin ikinci boliimiinde oldugu gibi,
iktisatta matematigin kullanimina iligkin gelismeler ve tartismalar Ogrencilere aktarildi. Birinci
modiilde 6grencilere yontem, dinamik ve statik kavramlar (Hicks, 1985: Bolim 1); iktisat teorisinin
matematiksel hale gelmesinde tarihsel boyut ya da matematiksel iktisadin tarihgesi (Arrow ve
Intriligator (1981: 1-14); iktisat teorisinin matematiksel -kavramsal boyutu ve aksiyomatik yaklagim
(Debreu, 1991; Hildebrand, 1983; Debreu, 1983: 1-29) ve, son olarak, model ve ekonometrik
tartigmalara iligkin kisa bir degerlendirme (Heckman, 2001) verildi. Bu ilk modiilde 6grencilerin
tepkileri daha cok 2000’li yillarda baslayan post-otistik tepkilere yakindi. iktisat olarak sadece
matematik istemiyorlardi. Ancak, bu durumun degisik 6grenci gruplarinda farkli sonuglar verdigini
s6yleyebilirim. 2004-2005 donemindeki dgrenciler ise bu konuda fazla elestirel degildiler.?

8 10-11 Aralik 2004 tarihinde Ankara’da yapilan "Ulusal iktisat Egitimi Sempozyumu"nda gerceklestirilen “Tiirkiye’de

Iktisat Doktora ve Yiiksek Lisans Programlari” konulu panelde bu konu kapsamli olarak tartisilmistir. ODTU lktisat
Boliimii Ogretim Uyesi Haluk Erlat Tiirkiye nin yeni kurulan bdlge iiniversitelerinden arastirma gérevlilerinin gelismis bir
iiniversitede lisansiistii 5gretim yapmalar1 konusunda ODTU uygulamast ile ilgili bir sunus yapmustir.

“The Association of American Universities (AAU)” 1900 yilinda Chicago Universitesi’nde, tilkenin doktora veren 6nde
gelen on dort kurumunun arasinda, iki gilinlik bir konferans c¢aligmasi sonucunda kuruluyor. (Speicher, tarihsiz). Bu
konferansin fikir babasi California Universitesi’nin bagkan1 Benjamin Ide Wheeler’dir ve konferansin temel amaci da
lisansiistii egitimdir. (Speicher, tarihsiz).

Burada 2003-2004 ve 2004-2005 Bahar donemlerinde bu dersi alan 6grencilerimin derse igten katkilarina tesekkiir etmek
isterim.
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5. SONUC

Ikibinli yillarda matematik ve nicel yaklasimi benimseyenler ile bu yaklasima karsi gikanlar
arasinda iletigsim kanallar1 6nemli dl¢iide kapanmis olsa da, iktisat 6gretiminde bu sorunun akilli bir
yaklagimla ele almmasi Onemini yitirmemistir. Matematiksel yaklagimin ve nicel tekniklerin
kullaniminin iktisatta yarattigi temel sorun, iktisadin kendi i¢inden kaynaklanan sorularin éneminin
azalmig olmasidir. Ancak, gelisen tekniklerin kendi i¢inde sorularinin olmasi ve bazi aragtirmacilarin
ve bazi lisansiistii programlarin onceligi bu gelisen tekniklere ve ilgili sorulara vermesi de
kaginilmazdir. Tarihsel olarak geriye gidersek, Ronesans doneminde bilim adamlari her tiir bilimle
ugrasiyorlardi. Bir ylizy1l once iktisatcilar iktisadi sorunlarin nemli bir bélimine hakim olarak
diisiiniip yaziyorlardi. Artik, 19. yiizyildaki gibi, arastirmaci olma kosullari, bir bilim dalinin temel
sorunlarina biitiiniiyle hakim olmak, ¢ok kolay gergeklestirilecek bir hedef degildir. Ama simdi bunu
ne kadar gergeklestirebiliriz?

Iktisatta matematigi terketmemiz ne kadar akilci olur? Matematigin iktisadi sorunlarin analizinde
sagladig1 katkilar1 nasil gbzardi edebiliriz? Buna karsin, matematigin ara¢ 6zelligini yitirmesinin
yarattigi rahatsizligi nasil gideririz? Bugiiniin iktisat yazininda matematik kullaniminin yaygimligini
dikkate aldigimizda, yetistirecegimiz matematik bilmeyen iktisat¢ilarin iktisat teorisini anlamada
yetersiz kalmalarinin maliyetleri neler olabilir? Bu c¢alismada, bu sorulara verilen cevaplarla, hem
lisans hem doktora diizeyinde matematigin terkedilemeyecegi ve katkilarinin gézardi edilemeyecegi
sonucuna varilmustir. Iktisadin temel sorular iktisat i¢in onemli olmaya devam ederken, iktisadin
gelisimine disiinme ve kisitlamalar1 kaldirma yetenegi ile yardimei olan matematigin ve nicel
yontemlerin kendi i¢inden kaynaklanan sorulara egilmesine de hosgoriilii yaklasilmalidir. Ancak, bu
hosgorii iktisadin temel konularinin Srtiilmesi noktasina gelmemek gerekir.
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