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1. GIRIS

Yakin zamana kadar iktisadi biiyiime ile kalkinma ekonomisi iki ayr iktisat alani olarak kabul
edilmekteydi. Bu donemde iktisadi biiylime ¢alismalari, gelismekte olan tilkelerin sorunlarina 6ncelik
verme kaygisi tagimayan saf iktisat teorisinin merkezindeki soyut modellemeler olarak siirdiiriildii.
Zaman iginde, bu tarz tartigmalarin ilgi alanindaki degisime paralel olarak, iktisadi biiyiime konusuna
olan ilgi azaldi. Kalkinma ekonomisi alanindaki ¢alismalar ise, iktisadi biiylime ¢alismalarinin tersine,
soyut modelleme kaygisinin daha geriye itildigi bir yaklasimla kalkinmakta olan tlkelerin yiiz yiize
olduklar1 somut sorunlara ¢ozliim onerileri getirmeye odaklandi. Bu egilimin dogal bir uzantis1 olarak,
cogunlukla en fakir ekonomilerde belirgin bir bigimde gbzlenen sorunlarin tanimlanmasi ve ¢éziimiine
yonelik politika onerilerinin tasarlanmasi kalkinma ekonomisinin temel konularini olusturdu.

I¢sel biiyiime modelleri ile yeniden canlanan iktisadi bilyiime tartismalari, eskinin bir dlgiide yapay
iktisadi buylme - kalkinma ekonomisi ayriligini1 bir oranda ortadan kaldirarak, gelismekte olan
iilkelerin kalkinma sorunlarina yonelik politika onerilerinin teorik modellere dayandirildigi bir
yaklagim tarzin1 benimsemeye bagladi. “Klasik” kalkinma ekonomisi yaklagimmin diisiik gelir
grubunda yer alan {ilkelerin temel sorunlarini incelemekte hala gegerli oldugunu sdylemek pek
yaniltict olmaz. Ancak, 6zellikle orta-list gelir grubunda yer alan iilkelerin kalkinma sorunlarina
odaklanan tartismalarda bu yeni yaklasim arastirmacilara daha fazla esneklik saglamaktadir.

Bu yazinin amaci, iktisadi biiyiime teorisinde gergeklesen gelismeler 1s18inda, orta-Ust ile orta-alt
gelir grubu ayriminin simirinda yer alan bir iilke olan Tiirkiye’ nin kalkinma sorunu ile ilgili konular1 da
kapsayabilecek iktisadi biiyiime ve kalkinma derslerinin tasarlanmasim tartismaktir. Izleyen boliimde
biiyiime ve kalkinma derslerinin iktisat egitimi i¢cindeki yerinin nasil oldugu ve ne yonde degisimler
gecirdigi tartisilmaktadir. Buna bagl olarak, ii¢lincii boliimde biiylime modelleri iizerine ¢alismalarin
yogun oldugu ve biiyiime ve kalkinma derslerinin birbiri ile biitliinliyle farkli bakis acilarn ile
tasarlandigi donem degerlendirilmektedir. Dordiincii bolimde ise, iktisadi biiylime alaninda
gerceklesen yeni katkilarin bu derslerin igeriklerini gelistirmede birbirine yaklastirmada yardimci
olabilecek yeni agilimlar yer almaktadir. Son boliim ise genel bir degerlendirmeye ayrilmistir.

2. IKTISAT EGITIMINDE KALKINMA ve BUYUME
DERSLERININ YERI

Cok oOzellesmis konulara odaklanan dersler disinda, ozellikle lisans diizeyinde ¢agdas iktisat
egitiminde One ¢ikarilan dersler konusunda birbirine benzer yaklagimlarin varligindan s6z edilebilir.
Bu genel yaklagimin merkezinde yer alan mikro iktisat, makro iktisat ve ekonometri ile ilgili derslerin
hemen digindaki halkada ekonomik kalkinma dersi uzunca bir siiredir yerini korumaktadir. Benzer bir
durum, lisans diizeyine yakin bir genellikte lisans stii diizeydeki iktisat egitiminde de geceridir.
Ancak, ekonomik biiylime i¢in bdyle bir siireklilikten s6z etmek olanakli degildir.

Harrod - Domar modeline tepki olarak kaleme alinan Solow (1956) ve Swan (1956) ile, biiylime
tartismalar1 iktisat teorisinin merkezinde saygin bir yere oturdu. 1970’lerin ortalarina kadar devam
eden bu altin donemde, biiylime konularinda kafa yormak neredeyse teorisyen olmanin bir 6n
kosuluydu. Neoklasik iiretim modeli merkezli tartismalar o donemde mevcut en ileri modelleme
tekniklerini kullanarak yuratultyordu. Bir yanda teknolojik ilerlemeyi tanimlamak igin gelistirilen
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modellerde, diger yanda sermaye kavramini derinlestiren tartismalarda teknik diizey hizla yiikselirken,
bliylime konular1 birden iktisat¢ilarm ilgi alan1 olma 6zelligini kaybediverdi. Uzun dénemli biiyiime
tartigmalarinin yerini hizla kisa dénemli makro dalgalanmalari modelleme g¢aligmalar1 aldi. Artik
donemsel dalgalanmalar ve makro iktisat politikalarin tasarim ile etkinligi tartigmalar iktisat¢ilarin
prestijli calisma konular1 arasinda 6n siralarda yer bulmaya bagladi.

Teorik iktisadin oncelikli ilgi alanindaki bu dramatik degisimin arkasinda, hi¢ siiphesiz, 1970’1i
yillarin baginda yasanan petrol krizlerinin makro dengeleri alt {ist etmesinin pay1 6nemlidir. Bu yeni
ilgi alan1 i¢in gerekli teorik temel, Samuelson (1939) ile baslayan dénemsel dalgalanmalar1 modelleme
caligmalarinin getirdigi bilgi birikimiydi. Ancak, bu yeni durum da varligini uzun siire siirdiiremedi.
Kisa donemli devresel dalgalanmalarin uzun dénemli etkilerinin kalicilig1 iizerine ileri siiriilen siiphe
ve Romer (1986) ve Lucas (1998) ile iktisadi bliylime konusuna getirilen yeni yaklasim, biliylime
lizerine yapilan tartigmalar1 yeniden iktisat teorisinde 6ne ¢ikardi.

Biiylime tartigsmalarindaki bu degisimler ka¢inilmaz olarak biiyiime konularimin iktisat egitimindeki
yerini de etkiledi. Biiyiimenin en prestijli oldugu donemlerde bu konudaki dersler iktisat
programlarinin vazgegilmezleri arasinda yer almaktaydi. Ancak, daha sonralari biiylime dersleri
giderek gozden diismeye basladi ve 6zellikle iktisat egitiminde dnde gelen bolumlerin lisans ve lisans
iistll ders programlarindan ¢ikarildi. 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren biiylime ile iligkili konularin
iktisat caligmalarinda giderek artmasi ile birlikte bu konular iktisat egitimi i¢inde yeniden yer almaya
basladi. Onceki “altin” dénemden farkli olarak, bu kez biiyiime bagimsiz bir ders olmaktan gok
oOzellikle lisansiistii programlarin makro iktisat derslerinin temel konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Son yillarda yayinlanan ileri makro iktisat ders kitaplarmin neredeyse tiimii biiylime konularm
Ogrenciye sunmaktadir.

Kalkimma iktisadi derslerinde ise biiyiime derslerinde gdzlenen sert doniislere rastlanmiyor.
Kalkimma dersleri, 6zellikle gelismis iilkelerdeki iktisat programlarinda higbir zaman oncelikli dersler
arasinda yer almamasina karsin, varliklarmi hep siirdiirdiiler. Ancak, bu derslerin 6ncelikli konular
degisen diinya kosullarina kosut olarak zaman ig¢inde 6nemli degisimler gosterdi. Bu degisim genel
hatlan ile (i) “farkli” ekonomilerin temel sorunlarinin incelenmesinden, (ii) bu farkliliklar1 giderecek
politika Onerilerinin tartisilmasindan ve (iii) beslenme, saglik, egitim gibi somut sorunlara ¢oziimler
getirme ¢abalarindan kaynaklandi. Kalkinma derslerinin igeriklerindeki degisim ele alinan iilke
orneklerine de yansidi. Onceleri sanayilesmis iilkeler disinda kalan biitiin iilkeler yonelik ilgi giderek
en fakir iilkeler {izerinde odaklanmaya bagladi.

Kalkinma ve biiylime derslerinin iktisat egitimi igindeki yeri ve bu yerin degisimine iliskin
yukarida 6zetlenen gbzlemler daha ¢ok iktisat biliminin gelisiminde 6ncii konumda olan {ilkelerdeki
uygulamalar1 yansitmaktadir. Benzer egilimlerin genel hatlari ile bagka {ilkelerde de gecerli oldugunu
soylemek c¢ok yaniltici olmaz. Tirkiye’deki iktisat egitimi icin kabaca sdyle bir degerlendirme
yapilabilir. Oncelikle, iktisadi biiyiime derslerinin iktisat programlarinda gosterdigi yukarida sdz
edilen dalgalanma gozlenmemistir. Iktisadi biiyiime ve kalkinma dersleri, ya bir arada ya da ayr
dersler olarak, lisans programlarinda varliklarini korumuslardir. Iceriklerdeki degisimin ise bazi
programlara yansidigr goriilmektedir. Diger bir deyisle, izleyen boliimde tartisilan “klasik” donem,
daha uzun bir siire varligin1 korumus; yeni egilimler 6zellikle ingilizce egitim yapan veya anglo-
sakson gelenegini yansitmaya calisan boliimlerde ders igeriklerinde yer almustir.

3. IKTISADIi BUYUME VE KALKINMA EGIiTiMiNDE
KLASIK DONEM

Solow — Swan modeli ile temelleri kurulan neoklasik biiyiime modeli etrafinda yiriitiilen
calismalarin zenginlesmesi ile iktisadi biiylime, iktisat programlarinin vazgegilmez dersleri arasinda
yerini aldi. Bu alandaki ¢alismalarin konunun uzmanlarn tarafindan kullanilan tekniklerle yiiriitiiliiyor
olmasina karsin, bu c¢alismalarin sonuglar1 lisans 6grencilerinin bile anlayabilecegi bir diizeyde ders
kitaplarina yansitildi. Bu basitlestirilmis yeniden sunum ile hazirlanan ders kitaplarmin igerikleri,
neredeyse mikro iktisat ve makro iktisat kitaplarinda gozlenen standartlagsmaya yakin diizeyde
birbirinin benzeriydi. Biiyiime c¢aligmalarinin yogunlugu sonucu, sikca yapilan yeni katkilar kisa bir
sire i¢cinde ve basit olarak lisans ders kitaplarina yansitildi. Bu doénemde biiylime alanindaki
caligmalar1 sadece neoklasik iktisat¢ilar yiiriitmedi. Keynezci iktisatgilar ile basta Karl Mark olmak



Uzere klasik iktisat¢ilardan degisik diizeylerde esinlenmis iktisat¢ilar da bu alanda onemli katkilar
gergeklestirdiler. Buna bagli olarak, neoklasik yaklasim disi ¢aligsmalarin sonuglari da ders kitaplarina
yansidi.

Bu donemde yayinlanan ders kitaplarmin ilging bir 6zelligi vardir: Diger alanlardaki ders
alirdi. Bu, teorik niteligi agir basan mikroiktisat ders kitaplarinda bile hala gozlenebilen bir 6zelliktir.
Ancak, giris diizeyindekiler dahil, iktisadi biiylime ders kitaplarinda ise somut 6rnekler hemen hemen
hi¢ yer almaz. Buna karsin, teknolojik degismenin yanliligi gibi en cetrefilli konular1 bile giris
diizeyindeki ders kitaplarinda gérmek olanaklidir. Ders kitabimin diizeyi ileri lisans ya da lisansiistii
diizeye ¢iktiginda ise modellerin kararlilik analizleri yer almaya baslardi.

Biiylime ders kitaplarinin tersine, kalkinma ders kitaplarinda ise soyut modeller geri plana itilmisti.
Bunda kalkinma konularinin ele alinig bi¢iminin iktisadi biiyiime alanindan ¢ok farkli olmasinin pay1
biiyiiktiir. Kalkinma ekonomisi alaninda soyut modellerden ¢ok, gbzlemlere dayali ¢ikarsamalar 6ne
ctkmaktadir. ktisadi biiyiime alaninin en popiiler oldugu dénemde bile kalkinma tartismalar1 biiylime
modellerinden olduk¢a kopuk bir tarzda yiritilmekteydi. Ancak, istisnai bir durum olarak, Harrod-
Domar modeli kalkinma tartigmalarinda oldukga sik kullanilmaktaydi.

Iktisat teorisinin baz1 temel kavram ve yaklagimlar1 oldugu gibi ya da degistirilerek kullanilsa da,
kalkinma tartigmalarinda gelismekte olan llkelerde gdzlenen yapilar ve oOzelliklerden belirleyici
bulunanlarin 6ne c¢ikarilmasi temel yaklasim bi¢imiydi. Kalkinma iktisat¢ilar1 i¢in modelleme
inceliklerinden ¢ok, gelismekte olan iilkelerin kalkinma sorunlarina pratik ¢éziimler tiretmek hep daha
oncelikli bir ama¢ oldu. Matematiksel kesinligin ikinci plana itilmesi sonucu, kalkinma caligmalari
iktisat biliminin yumusak karn1 olarak goriildii (Streeten, 2000).

Kalkimmma iktisadinin bu zayifligma karsin, bu alandaki konulara ilgi diizeyi gliniimiize kadar
o6nemli bir degisim gdstermedi. Biiyiime derslerinin tersine, kalkinma dersleri de iktisat egitimindeki
yerini korudu. Ancak, degisen diinya kosullarina kosut olarak kalkinma iktisadinin 6ne cikardigi
konular zaman iginde degisim gosterdi. Kalkinma sorunlarina genel ¢6ziimler getirmek yerine daha
somut ve géze ¢arpan sorunlari tanimlama ve anlama cabalar1 agir basmaya bagladi. Buna kosut olarak
kalkinma derslerinin ve ders kitaplarinin ilgi alanlari, tim gelismekte olan iilkelerin sorunlarindan en
fakir olanlarin sorunlarina dogru daralmis oldu.

Iktisadi biiyiime alanina yénelik ilginin azaldigi, kalkinma derslerinin giderek diisiik gelirli
iilkelerin sorunlar iizerine odaklandig siirecte, 1970’lerin ortalarinda iktisat diinyasinda yasanan bir
gelisme, dogrudan olmasa da dolayl olarak, orta gelir grubuna giren iilkelerin kalkinma sorunlarinin
iktisat programlarinda tartisilmasina yeni acilimlar getirme potansiyeline sahipti: Latin Amerika
yapisalci iktisat okulu gelenegi ile neoklasik iktisadin formel yaklagimimin bir sentezi bi¢iminde
ortaya c¢ikan “yeni yapisalct” yaklasim. Temelde kisa donemli makro iktisat politikalar1 {izerinde
yogunlasan yeni yapisalct iktisatgilar, gelismekte olan lilkelerdeki makro dengesizliklerin kaynagini
uygulanan sanayilesme stratejilerinde aradiklar i¢in, yiiriittiikkleri tartismalar biiylime sorunlarini da
icermekteydi.

Bu potansiyele karsin, yeni yapisalct yaklagimin ayrintili bir bicimde ilk kez formiile edildigi
Taylor (1983) ve bunu izleyen c¢aligmalar ancak lisansiistii derslerde kullanilabilecek diizeydeydi.
Buna ek olarak, yeni yapisale1 yaklasimin “aykir1” niteligi de bu alandaki ¢aligmalarin kalkinma
derslerine yeterli diizeyde yansimasini engelledi. Yeni yapisalci yaklagim daha sonraki yillarda
ilgisini daha ¢ok kuzey-giiney iliskisi ve kiiresellesmenin gelismekte olan iilkeler iizerindeki etkileri
iizerine kaydirdi. Bu iktisatcilarin ¢alismalar1 az da olsa son yillarda yayinlanan kalkinma ders
kitaplarinin kiiresellesme ile ilgili boliimlerine yansidi.

4. YENI ACILIMLAR

Biiylime konulan iktisat aragtirmalarinda yeniden 6nde gelen ilgi odaklarindan biri olmasina karsin,
bu alandaki yeni tartismalar bir 6nceki dénemden 6nemli bir farkli 6zellige sahiptir. 1960’11 yillarda
bliylime konusunda yiiriitiilen tartismalar Solow ile temelleri atilan bir teorik merkez etrafinda
yiiriitiilmekteydi. Neoklasik teorinin temel {iretim modeli baglangi¢ noktasi olarak alinarak, temel
varsayimlar1 kaldirarak ya da degistirerek tasarlanan degisik durumlar igin ¢éziimler aranmaktaydi.



Ancak, 1980’lerin sonlarindan itibaren biiylime konusundaki tartisma ve arastirmalarda bdyle bir
merkezden s6z etmek olanakli degildir. Artik, en azindan ii¢ ana eksenin varligindan soz etmek
olanaklidir: Yeni biiylime modeli, gelistirilmis Solow modeli ve yeni biiylime modelinden hareket
ederek gelisen teknolojinin yayilmast ile ilgili modelleme ¢alismalari.

Romer (1986) ve Lucas (1998) ile baslayan iktisadi biliylime konusundaki yeni katkilarin
Ozetlenmesi bu yazinin siirlarim1 agmaktadir. Yeni biiyiime teorisini bir bicimde 6zetlemek ya da
teorik katkilarinin ana unsurlarini siralamak yerine, getirilen yeni yaklasimin klasik Solow modelinden
farklilastigi ve neoklasik iktisat i¢in tehlikeli olan iki 6nemli noktayr vurgulamak yazinin amaci
bakimindan daha anlamlidir. Bunlardan birincisi, tam rekabet piyasa kosullarimin ekonominin uzun
donemli biiyiime hizinin aksi duruma gore daha diisiik olmasina yol agmasidir.

Teknolojik ilerleme blyiumenin temel itici gucu ise, teknolojinin firma tercihlerinin bir sonucu
olarak sistem i¢inde belirlenmesi 6ne siiriiliince, teknoloji harcamalar icin gerekli kaynagin nasil
saglanacagi sorusu ortaya c¢ikmaktadir. Tam rekabet kosullarinda iiretimden elde edilen katma deger
isglicli ve sermaye arasinda paylasildigina gore, teknolojiye kaynak ayirabilmek i¢in firmalarin isgiicti
ve sermayenin marjinal katkilarinin istiinde bir gelir etmeleri gerekmektedir. Bu durumda teknolojik
harcamalarin finansmaninda kullanilabilecek tek kaynak tekel karidir. Ayrica, yeni bulusun kisa
stirede bir kamu mali haline gelmesi sonucu, bir firmanin teknoloji yatirmm tam rekabet — Pereto
optimum baglantisin1 bozan digsalliklar yaratmaktadir. Firmalarin Pereto optimumu bozacak
davranislardan kag¢inmalari durumunda ise, toplum daha disiik refah artisi ile yetinmek zorunda
kalacaktir.

Ikincisi ise, bilylime {izerinde etkili olan isgiicii kalitesinin genel belirleyicileri olan egitim, saglik,
gibi faktorlerin dogrudan iktisat poltikalarinin ilgi alanlari arasinda yer almalaridir. Bu, ilki gibi teorik
diizeyde olmasa da, yine neokasik iktisad1 rahatsiz eden bir ¢ikarsamadir.

Mankiw, Romer ve Weil (1992) ve Barro (1996) ile baslayan yeni biiylime modeline kars1 ampirik
caligmalar temelinde gelisen elestiri, beraberinde Barro ve Sala-i Martin (1992) ile teorik bir icerik de
kazandi. Bu, daha 6nce de tanik olunan neoklasik iktisadin kars1 goriislere kars1 uyguladigi bir yontem
ile gerceklesti: Yeni biiylime modelinin sonuglarin1 kendi modeli ile agiklamak. Gelistirilmis Solow
modeli olarak adlandirilan bu yaklasim ile iilkeler arasindaki yakinsamanin gozlenmemis olmasi,
Solow modelinin bir hatast degil, her iilkenin farkli bir duragan durumu olmasinin dogal bir sonucu
oldugu sawvi ileri siiriildii. Gelistirilmis Solow modeli ile klasik Solow modeli arasinda temel felsefe
bakimindan bir farklilik olmamasina karsin, kurumsal, tarihsel ve benzeri bir dizi ozellikler ile
birbirinden farklilagan tilkelerin farkli duragan durum noktalarina sahip oldugu, bunun da 6tesinde bu
iilkelerin kendi duragan durumlarindan uzakliklarinin da farklilagsmas1 modellestirildi.

Neoklasik 6z korundugu i¢in, yeni biiylime teorisinin getirdigi tam rekabet piyasa kosullar1 ile uzun
donemli biylme performansi arasindaki baglanti iistiinde siipheler yaratabilecek “sakincali” durum
giderilmis oldu. Ancak, gelistirilmis Solow modeli bu sakincayi giderirken kendi felsefesi bakimindan
sakincali olabilecek baska bir noktay1 giiclendirmis oldu: Duragan durumu ileriye itekleyebilecek,
dolayist ile biiyiime hizini artirabilecek egitim, isgiicii kalitesi, kurumsal yap1 ve benzeri pek ¢ok
faktor bliylimeyi hedefleyen iktisat politikalari ile etkilenebilmektedir. Diger bir deyisle, klasik Solow
modeli ile s6zu bile edilmeyen biiyiime politikalar1 yeni biiylime tartismalarinin ortasina oturmus
bulunmaktadir. Artik, kalkinma politikalarinin sadece ¢ok fakir iilkeler icin degil, refah diizeyi ne
olursa olsun biitiin ilkeler icin gerekli olabilecegi acik ya da kapali bicimde teorik model ile
iligkilendirilmis oldu.

Biiyiime iktisadinda gelinen bu nokta, o6zellikle Tiirkiye gibi orta gelirli {ilkelerdeki iktisat
egitiminde yeni agilimlar getirmektedir. Biiyiime dersleri sadece soyut modellerin 6grenciye
sunuldugu dersler olmaktan c¢ikarilabilir, soyut modeller yaninda bununla dogrudan
iligkilendirilebilecek ve iilkenin mevcut kosullarinda uygulanabilecek iktisat politikalar1 da dersin
temel boliimleri arasinda yer alabilir.

Gorildiigli kadariyla, yeni biiyime modeli neoklasik yaklagimin saldirilarma karst kendini
koruyabilecek bir atilimi heniiz gerceklestiremedi. Bunun temel nedeni neoklasik iktisadin
biitiinciilliigii (iktisat ile ilgili hemen biitlin alanlara agiklama getirme giicii) karsisinda yeni biiyiime
modelinin sadece biiyiime konusu sinirlart i¢inde kalmasidir. Yeni biiyiime modeli, ilk ortaya ¢ikis



bigimi ve 0zii itibariyle neoklasik iktisattan radikal bir kopma olmadigi i¢in bugiinkii konumunu daha
ileriye gotiirmesi pek kolay olmayacaktir. Nitekim, bu alandaki teorik katkilarda bir sessizlik
donemine girilmis, tartismalar daha ¢ok iktisadi doktrinler alanina kaymistir. Ancak, biiylime iktisadi
alaninda yarattif1 etkinin derinligi dikkate alindiginda, bu yeni modelin biiyiime derslerinde en
azindan temel konulardan biri olmasi da kaginilmazdir. Nitekim, lisans ve lisanststu diizeyde biylme
ders kitaplar1 ile lisansiistii diizeyde makro iktisat ders kitaplarinda i¢sel teknolojik degisme konusu
artik yer almaktadir. Bir lisansiistii ders kitab1 olan Aghion ve Howitt (1998)’de ise iktisadi biiylime
konusundaki bu yeni katkilar ilk kez temel hareket noktasi olarak alinmistir.

Neoklasik modelin yeniden ele alinmasi yaninda, yeni biiylime modelinin bir diger dikkati ¢ceken
etkisi teknolojinin yayilmasi konusunda yeni tartigmalari harekete gecirmesidir. Grossman ve
Helpman (1991) ile baslayan teknolojinin yayilma mekanizmalarint modelleme ¢abalari, daha sonra
Coe, Helpman ve Hoffmaister (1997) ve Coe ve Helpman (1995) ile biiylime ve ticaret politikalari
arasindaki iligki daha ileriye gotiiriildii. Bdylece, dis ticaret politikalar ile ilgili tartismalar da biiyiime
konular1 arasinda yer almig oldu. Kiiresellesme ve kiiresellesmenin gelismekte olan iilkeler {izerindeki
etkileri lizerine yapilan arastirmalarin ticaret politikalarinin tasarlanmasi {izerinde 6nemli etkis vardir.
Bu etki dikkate alindiginda, bu gruptaki iilkelerin sorunlarina dncelik vermeyi amaglayan biiyiime
derslerinin igeriginin zenginlesmesi gelecekte de giiclenerek devam edecektir diyebiliriz.

Kalkinma iktisadi ders kitaplarinda da, kiiresellesme ile ilgili konular standart kalkinma konular1
yaninda giderek artan oranda yer almaya bagladi. Egitim, saglik, alt yapi, gelir dagilimi gibi konular
yaninda kiiresellesme ve ticaret politikalar1 da, farkli agirlikla olsalar da, biiyiime ve kalkinma
alanindaki arastirmalarm ilgi odaklar1 arasinda yer almaktadir. Bunun da 6tesinde, bu konulardaki
ampirik ¢aligmalar1 artik “bu kalkinma alanina”, “bu biiyiime alanina” girer diye simiflamak miimkiin
olamamaktadir. Kalkinma ve biiyiime dersleri bu arastirmalarla beslendigi siirece bu derslerin konu
oncelikleri bakimindan aralarindaki farkliliklar biiyilk oranda kaybolacaktir.  Bugiin biiyiime
iktisadinda teorik modellemenin daha baskin oldugu one siiriilebilir. Ancak, bu farklilik derslerin
lisans ya da lisansiistii diizeyde tasarlanmasinda daha belirleyici olacaktir.

Iktisat teorisinde son doénemde gergeklesen katkilarin biiyiime ve kalkinma konularini birbirine
yaklastirmasi, lisans ve lisans lstli diizeydeki iktisat programlarinda bu konularin tek ders altinda
toplanmasini zorunlu kilmaz. Biiylime ve kalkinma ile ilgili konularin iki ayr1 ders altinda farkli
agirliklarda yer almasi, bu alanlardaki gelismelerin 6grenciye aktarilmasina bir zenginlik ve derinlik
katabilir. Ozellikle Tiirkiye gibi temel sorunu iktisadi biiyiime olan bir {ilkedeki iktisat egitiminde
Ogrenciyi lilke sorunlarina daha fazla yaklagtirmak i¢in, biiylime ve kalkinma derslerinin birbiri ile
iligkili ama farkli dersler olarak tasarlanmasi gereklidir.

5. SONUC

Mikro iktisat, makro iktisat, ekonometri gibi temel derslerin igerikleri ana hatlari ile standartlasmis
durumdadir. Buna karsilik, lisans ve lisansiistii diizeyde iktisat programlarinda yer alan pek ¢ok ders
boliimiin egilimlerine ve dersi veren 0gretim iiyesinin tercihlerine gore dnemli farkliliklar gosterir.
Biiylime ve kalkinma dersleri de bu ikinci gruba girmektedir. Bu nedenle, bu derslerin igeriklerinin
neler olmas1 gerektigi ya da en dogrusunun ne oldugu hakkinda ileri siiriilebilecek goriislerin genel
kabul gérme sans1 oldukea diisiiktiir. Bu gercevede bu yazida, bir ders igerigi taslagi 6nermek yerine,
iktisadi biiyiime teorisinde gerceklesen gelismeler 1518inda, iktisadi biiylime ve kalkinma derslerinin
tasarlanmasinda one ¢ikan unsurlar tartisildi.

Genel bir degerlendirme yaparsak, biiylime alaninda son yirmi yilda gergeklesen katkilarin bu
dersleri veren Ogretim iiyelerine derslerini tasarlamakta eskiye oranla daha fazla esneklik verdigi
soylenebilir. Ozellikle orta-Ust ile orta-alt gelir grubu ayrimmin sinirinda yer alan Tiirkiye’nin
kalkinma sorunu ile ilgili konular, yeni teorik katkilarla dogrudan baglantilar kurularak daha ayrintili
bigimde derslerde ele alinabilir.
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